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Interview von Christof Kneer
und Martin Schneider

und um den Jahreswechsel ist nicht
R viel los im Zentrum fiir Schulquali-

tatund Lehrerbildung (ZSL) in Stutt-
gart, Pascal Miiller hat sicherheitshalber
trotzdem einen Raum reserviert. Miiller,
35, ist im ZSL, das unter anderem fiir die
Aus- und Weiterbildung von Lehrerinnen
und Lehrern zusténdig ist, als Referent té-
tig, er hat aber noch einen zweiten interes-
santen Beruf: Seit sechs Jahren sitzt der
ehemalige Zweitliga-Schiedsrichter als Vi-
deo Assistant Referee (kurz: VAR) an fast je-
dem Wochenende im berithmten und
manchmal beriichtigten Kolner Keller.
Miller gilt als einer der weltweit besten
Spezialisten, die sich ohne parallele Feld-
schiedsrichterkarriere ausschliefilich auf
die Arbeit im VAR-Center konzentrieren.
Inzwischen hat er sich europaweit einen
Namen gemacht und wird auch in der
Champions League als VAR eingesetzt.
Wer wére also besser geeignet, um all die
dréngenden Fragen zu beantworten, die
derVideoschiedsrichter seit seiner Einfiih-
rung in der Saison 2017/18 aufwirft? Ein
Blick in den Keller.

SZ: Herr Miiller, wir fragen fiir Lukas
Kwasniok: Gibt’s im Koélner Keller eine
Kaffeemaschine?

Pascal Miiller: Die gibt’s, aber ich kann
nichts tiber die Qualitit sagen. Ich bin kein
Kaffeetrinker.

Von Lukas Kwasniok, dem Trainer des
1.FC KoIn und bekennendem Gegner des
Videobeweises, stammt ja der Verdacht,
der VAR sei bestimmt wieder ,,beim Kaf-
feetrinken“ gewesen, statt seinen Aufga-
ben nachzukommen.

Ich weif} (schmunzelt). Was ich sagen kann:
Im Moment haben wir nicht mal einen Auf-
enthaltsraum. Wenn man reinkommt, ist
man direkt im Zweitligaraum ...

... also da, wo die VARs fiir die Zweitliga-
spiele sitzen ...

.. ja, und dann kommt ein Durchgangs-
trakt mit Toiletten, Garderobe und Kaffee-
maschine, und dann kommt schon der Bun-
desligaraum. Wir kénnen uns nirgendwo
aufhalten, aufler an unserer Station. Von
daher: falscher Vorwurf! Es gibt schlicht
keinen Platz zum Relaxen (lacht). Wenn wir
allerdings zur Saison 2027/28 auf den DFB-
Campus nach Frankfurt umziehen, wird es
mit Sicherheit grof3ziigiger.

Uber den VAR wird zwar stiindig disku-
tiert, fiirs Publikum bleibt er aber ein
Phantom. Lassen Sie uns doch mal etwas
Licht in den Keller bringen und versu-
chen, die Abliufe zu begreifen. Beginnen
wir banal: Wann erfahren Sie, dass Sie am
Wochenende im Keller Dienst haben?
Immer montags, wenn auch die Schieds-
richter angesetzt werden. Dann erfahre ich
per Mail, ob ich am folgenden Wochenen-
de keinen, einen oder vielleicht auch zwei
VAR-Einsédtze habe. Und dann beginnt
schon die Abstimmung mit dem jeweiligen
Schiedsrichter. Ich schreibe dem Kollegen
dann immer eine Whatsapp: ,,Freue mich
aufs Spiel, wann wollen wir telefonieren?“
Was gibt es da genau zu besprechen? Sie
kennen sich doch alle.

Aber wir agieren ja noch nicht in festen
Teams. Ich arbeite an fast jedem Wochen-
ende mit einem anderen Schiedsrichter zu-
sammen, da gibt es immer neuen Ge-
spriachsbedarf: Was war am letzten Wo-
chenende, gibt’s im Vergleich zum letzten
Mal neue Themen?

»Es muss das Ziel sein, dass
bei einer Szene mindestens
19 von 20 Kollegen
die gleiche Meinung haben.”

Miissen Sie sich als VAR an den jeweiligen
Schiedsrichter anpassen, oder bleibt Ihre
Arbeitsweise immer gleich?

Nein, die ist schon unterschiedlich. Man-
che Schiedsrichter wollen Hinweise nur
nach Protokoll - also, dass ich mich nur bei
einem VAR-relevanten Vorgang einmi-
sche. Ich melde mich dann nur, wenn ich
anhand der Bilder zu dem Schluss komme,
der Kollege habe etwas Relevantes {iberse-
hen oder vielleicht falsch beurteilt. Andere
Kollegen wollen dagegen, dass man ihnen
eine breite Brust gibt. Sie wiinschen sich
wahrend des Spiels auch mal positives
Feedback.

Dass Sie also sagen: Das war aber eine tol-
le gelbe Karte gerade?

So &hnlich (schmunzelt). Ich gebe Ihnen
mal ein Beispiel: Ein Kollege pfeift einen
seitlichen Freistof}, um ihn herum bauen
sich drei Spieler auf, die lautstark gegen
diese Entscheidung protestieren — und im
Anschluss an diesen Freistof} fillt ein Tor.
Dakann es schon helfen, wenn ich dann sa-
ge: Mach dir keine Gedanken, der Freistof}
war vollig in Ordnung. Wenn wir unter der
Woche telefonieren, frage ich den Kollegen
auch immer ganz konkret: Wie mochtest
du es diesmal haben — méchtest du Feed-
back, oder soll ich lieber still sein?

Felix Brych hat mal erzahlt, dass Schieds-
richter vor Spielen gewissenhaft die Tak-
tik der Mannschaften studieren. Gilt das
auch fiir den VAR?

Esist natlirlich immer hilfreich, wenn man
weif, wo man hinschauen muss, welcher
Spieler zum Beispiel immer den gegneri-
schen Torwart wegblockt. Trotzdem ist die-
se Art von Spielvorbereitung flir mich
nicht ganz so wichtig wie fiir einen Schieds-
richter. Ich sage es mal etwas zugespitzt,
und Sie kénnen dann gern entscheiden, ob
Sie mir das glauben wollen oder nicht.
Wir sind gespannt.

In dem Moment, in dem ich eine Szene an-
schaue, weifd ich gar nicht, wer spielt.
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Ein Blick in den beriithmt-beriichtigten Kolner Keller zeigt: weit und breit keine Kaffeemaschine in Sicht. Dafiir miissen die
Video Assistant Referees und ihre Assistenten, die AVARS, zwei Reihen mit Bildschirmen im Auge behalten. FoTo: FEDERICO GAMBARINI/DPA

,Ich bin ein Bauch-Videoschiri”

Standig wird tber ihn diskutiert, seine Arbeit kennen die wenigsten. Ein Gesprach mit
dem Videoschiedsrichter Pascal Miiller, der seit sechs Jahre fast jede Woche

im Koélner Keller sitzt und sagt: Ein Fuf3ball ohne VAR wiirde nicht mehr akzeptiert.

Okay, sooo zugespitzt glauben wir es viel-
leicht doch nicht.

Aber Sie wissen, was ich meine, oder? Ich
bin im Moment des Checks vollig im Tun-
nelund stelle mirimmer dieselben Fragen:
Wer macht was, wer macht was nicht? Und
im Kopf rattert parallel die Checkliste run-
ter, die fiir die jeweilige Szene relevant ist.
Werimroten oder blauen Trikot steckt, ha-
be ich in diesem Moment null Komma null
auf dem Schirm.

Werden Sie als VAR auch bewertet?

Ja, natiirlich. Immer dienstags kommt der
Beobachtungsbogen vom vergangenen
Wochenende. Und wer gepatzt hat, kriegt
gerne mal eine Woche frei.

Blod gefragt: Wer beobachtet Sie in Threm
diisteren Keller ohne Aufenthaltsraum?
Die Bewertung kommt vom Schiedsrichter-
Beobachter im Stadion. Beim VAR gelten
die drei Kriterien ,richtiger, falscher oder
fehlender Eingriff“. Wir starten standard-
méafligimmer mit der Note 7, und jeder rich-
tige Eingriff gibt einen Punkt mehr, bis 10.
Und bei falschem oder fehlendem Eingriff
gibt’s jeweils einen Punkt Abzug.

Das heifdt: Ein richtiger Eingriff — Plus-
punkt! — und ein falscher - Minuspunkt! —
ergeben am Ende auch wieder sieben?
Koénnte man meinen, aber wir haben natiir-
lich eine eigene Schiri-Arithmetik (lacht).
Wer einen Fehler macht, bekommt eine
Sechs - und wenn eine richtige Entschei-
dung dazukommt, steht in Klammern eine
Acht. Zum Beispiel.

Puh.

Deshalb ist es fiir einen VAR eigentlich am
schonsten, wenn er eine Sieben bekommt:
Dann musste man keinem Kollegen einen
Fehler nachweisen und hat auch selbst
nichts falsch gemacht.

Stimmt es, dass Feldschiedsrichter Punkt-
abziige bekommen, wenn sie den VAR zu
Hilfe nehmen miissen?

Ja, fiir jeden VAR-Eingriff, der zu einer Kor-
rektur fiihrt, gibt es Abziige auf dem Bewer-
tungsbogen. Darum ist es auch so wichtig,
dass man als Team agiert, dass man sich
aufeinander verlassen kann.

Interessant. Jetzt aber wieder zuriick in
die Woche.

Wo waren wir, beim Dienstag?

Korrekt.

Am Mittwoch kommt von unserer Sportli-
chen Leitung eine Playlist mit flinf bis sie-
ben Szenen vom Wochenende, versehen
mit Anmerkungen. Also: So war es gut,
oder: Das hétten wir lieber anders gehabt.
Das heifdt: Video-Schiedsrichter ist man ei-
gentlich die ganze Woche.

Ja, aber das geht noch weiter. Es gibt auch
noch ein Tool der Uefa, das heif3t ,,percepti-
on for perfection® kurz ,,P4P*“ Da werden
etwa einmal im Monat 20 Szenen draufge-
spielt, bei denen man wie ein VAR agieren
muss. Ich wihle eine Szene, der Clip lauft
los, ich sehe die Szene aus verschiedenen
Perspektiven,am Rande lduft ein Zehn-Se-
kunden-Balken runter. Und dann mussich
entscheiden, ob ich eingreifen wiirde.

Das ist wie eine regelmifdige theoretische
Fiihrerscheinpriifung?

Ich wiirde eher sagen, es ist unsere Art von
Warmmachen vor dem Spiel, quasi ein Deh-
nungsprogramm fiir die Wahrnehmungs-
muskeln. Wir werden bewusst aufgefor-
dert,unsin diesen VAR-Prozess rein zu ver-
setzen, unter Stress und Zeitdruck. Und al-
le drei Wochen haben wir auch noch einen
einstiindigen Online-Termin, bei dem wir
unter anderem kritische Szenen bespre-

chen. Auch das hat einen groflen Mehr-
wert, denn in diesem Termin geht es um
das alles Entscheidende.

Und das wire?

Einheitlichkeit! Es muss das klare Zielbild
sein, dass bei einer Szene mindestens 19
von 20 Kollegen die gleiche Meinung ha-
ben. Entscheidend sind da die Vorgaben
von oben, und Sie kdnnen mir glauben,
dass das allen klar ist und dass an dieser
Einheitlichkeit sehr bewusst gearbeitet
wird. Ich behaupte auch, dass es Trainern
und Spielern im Grunde egal ist, ob ein an-
gewinkelter Arm als Hand oder nicht als
Hand gewertet wird. Es geht um Einheit-
lichkeit. Und es wiirde in dieser Hinsicht
auch keine Rolle spielen, ob wir uns beim
Handspiel an unserer DFB-Auslegung ori-
entieren oder an der von der Uefa ...

... die deutlich strengerist ...

...ja, aber ich bin tiberzeugt, dass auch die
hértere Linie akzeptiert wiirde. Wenn eben
immer gleich entschieden wird.

Tauscht der Eindruck, dass die Irritatio-
nen beim Handspiel weniger geworden
sind? Inzwischen traut man sich sogar als
normaler Beobachter zu, eine Handszene
zu 95 Prozent richtig zu beurteilen.

Cool, dass Sie das so wahrnehmen, das wiir-
deich sounterschreiben. Aber vielleichtlie-
gendierestlichen fiinf Prozent gar nicht an
unterschiedlicher Regelauslegung, son-
dern an uns. Vielleicht haben wir in sol-
chen Momenten einfach Fehler gemacht.
Inzwischen erkliren die Schiedsrichter ih-
re Eingriffe direktim Anschluss iibers Sta-
dionmikro. Hat sich das denn bewihrt?
Oftkann der Schiedsrichter nur einen hal-
ben Satz sagen, bevor der Rest im Gejubel
oder Gepfeife des Publikums untergeht.
Das ,,public announcement® soll ein Ge-
fiihl der Transparenz vermitteln, und die
ist fiir die Akzeptanz des VAR ja extrem
wichtig. Flr uns im Keller bedeutet es aber
weiteren Abstimmungsbedarf.

Inwiefern?

Vor der Verkiindung im Stadion muss der
Schiedsrichter sein Mikrofon nicht mehr
selbst freischalten, das macht seit dieser
Saison der Assistent des VAR (offizieller Ti-
tel: Assistant Video-Assistant Referee/
AVAR, Anm. d. Red.). Bei uns in Kdln liegt
so eine Art Driicker, und wenn der AVAR
driickt, hort der Schiedsrichter via Head-
set ,,Announcement on“ Auch dieses Proze-
dere muss man vorher zwingend abspre-
chen: Manche Schiris wollen, dass sie erst
»drei, zwo, eins, jetzt“ runterzahlen, bevor
wir in K6In das Stadionmikro freischalten.
Fir andere ist es okay, dass wir freischal-
ten, sobald wir besprochen haben, was sie
sagen.

Aber schadet nicht jede weitere Verkom-
plizierung dem Prozess? Weil die Leute
vor allem wollen, dass es schnell geht?
Idealerweise lauft der Schiri raus zum Mo-
nitor, schaut zweimal kurz drauf, dreht um
und gibt Strafstof8 — dann wird das sofort
akzeptiert, nach dem Motto: Ah, dalag an-
scheinend eine klare Fehlentscheidung
vor. Wie oft horen wir aber den Satz: Wenn
der Schiri da drei Minuten drauf schauen
muss, wie kann seine vorherige Entschei-
dung dann Kklar falsch gewesen sein?

Die Frage stellt man sich tatséchlich.
Verstehe ich, aber bleiben wir mal beim
public announcement: Da steht ein Schiri
mit Puls 170 draufien vorm Bildschirm.
Dann muss er mit uns abstimmen, was er
genau sagt und welcher Spieler mit wel-
cher Riickennummer zum Beispiel im Ab-
seits stand - all das hort natiirlich nie-

mand, aber es verlangert den Prozess von
vielleicht zehn Sekunden auf 30 oder 40.
Das heifdt, der Wille zur Transparenz ver-
groflert nur den Unmut des Publikums?
Das wire eine krasse Zuspitzung, so wiirde
ich dasnicht formulieren. Mir ist nur wich-
tig, dass die Leute verstehen, warum der
Schiri manchmal langer vor dem Monitor
steht — nicht, weil eine Entscheidung nicht
klarist oder beim VAR irgendwelche finste-
ren Machte wirken.

Aber ist das beim public announcement
nicht immer dieselbe Formulierung:
»Nach Ansicht der Bilder etc...“?

Wir empfehlen eine Art Dreiklang, aber
der ist nicht verpflichtend. Der erste Satz
lautet: ,,Uberpriift wurde ...“ Dann kommt:
,Nach Ansicht der Bilder..“ Und zum
Schluss: ,,Deshalb lautet die finale Ent-
scheidung...“ Aber es gibt so viele verschie-
dene Tatbestdnde, dass man nicht alles vor-
her absprechen kann. Und ich habe grofien
Respekt vor den Schiedsrichtern, die mit
hohem Puls vor 60 000 Zuschauern stehen
und wissen: Jetzt muss ich bitte noch die
Sétze geradeauskriegen, damit es sich sou-
verdn anhort. Und wenn ich mich einmal
verspreche, lande ich im Jahresriickblick.

Seit sechs Jahren Video-Schiedsrich-
ter: Pascal Miiller, 35. FOTO: IMAGO

Wie viel Klarheit bleibt auf der Strecke,
weil Sie mit unterschiedlichen Teams ar-
beiten? Neben dem AVAR assistieren ih-
nen noch zwei hiufig wechselnde Techni-
ker, sogenannte Operatoren, die fiir die
schnelle Bildauswahl verantwortlich
sind.

Von den Operatoren hingt viel ab. Laut Pro-
tokoll sind sie es, die mir die Bilder von den
relevanten Szenen vorlegen, und ich muss
dann nur noch draufschauen. Aber ich
kann eine Szene nur mit dem richtigen
Bild bewerten, und bei 40 bis 45 Kameras
ist es nicht immer so einfach, in der Hektik
die passende Perspektive zu finden. Ich
kenne die Stadien inzwischen aber in- und
auswendig, deshalb fordereich die entspre-
chende Kamera manchmal proaktiv an.

Machen wir es mal konkret: Das Spiel
geht los, irgendwann kommt der erste
Eckball. Gewiihl im Strafraum. Der Ball
geht ins Aus, das Spiel droht mit Einwurf
weiterzugehen. Eine Korrektur wiére
dann nicht mehr méglich. Was tun Sie?
Grundsatzlich ist es so, dass ich als Video-
schiedsrichter mittlerweile ein gutes
Bauchgefiihl habe. Ich wiirde sagen, ich
bin ein Bauch-Videoschiri. Wenn ich das
Spiel live auf der Hauptkamera gucke,
passt mein Live-Gefiihl sehr oft. Wenn je-
mand im Strafraum hinfllt, hab’ich einen
klaren ersten Eindruck, Foul oder nicht
Foul. Da liege ich selten falsch. Der be-
schriebene Fall mit dem Eckball ist etwas
schwieriger, wenn also das passiert, was
wir intern Pingpong nennen ...

... der Ball fallt runter, alle stochern, eine
Hand geht hoch, einer geht zu Boden ...

... genau, da brauchen wir dann den AVAR.
Dennwéhrendichals VAR in den Check ge-
he und mir die Szene auf meinen Bild-
schirm hole, verfolgt der AVAR neben mir
das Spiel weiter live auf dem Hauptbild-
schirm. Es kann ja noch was passieren.
Und wenn die Szene so ist wie beschrieben,
wenn also eine schnelle Spielfortsetzung
droht, dann ist es die Aufgabe des AVARs,
dem Schiedsrichter auf dem Feld zu sagen,
dass er das Spiel unterbrechen muss.
Damit Ihnen nichts durchrutscht.

Damit das Spiel nicht weitergeht, wihrend
ich noch checke und feststelle: Mist, das
wéare ein Handelfmeter gewesen. Geht
aber nicht mehr, weil das Spiel schon wie-
der lduft. Das ist das Peinlichste, was pas-
sieren kann. Auf der ganzen Welt. Ich wiir-
de mich zu Tode schdmen.

Und das Fernsehen wiirde natiirlich so-
fort die entsprechenden Bilder zeigen.
Alle hétten die Bilder, und dann gibe es
auch keine Ausreden mehr. Dann wére ein-
fach die Kommunikation schlecht gewe-
sen. Deshalb stoppe ich das Spiel lieber
zehnmal zu oft als einmal zu wenig. Aber
da sind wir eben wieder bei dem bekann-
ten Zwiespalt.

Schnelligkeit gegen Genauigkeit?

Genau. Wenn ich das Spiel schnell durch-
winke, steigt die Gefahr, dass das Fernse-
hen zwei Minuten spéter die richtigen Bil-
der gefunden hat, und dann geht es wieder
los: War der VAR Kaffee trinken? Kuchen
essen? Wenn das Fernsehen mit seinen Bil-
dern einen krassen Irrtum des VAR bele-
genkann, kannes das Ende meiner Karrie-
re sein. Man muss den Mittelweg finden.
Checks, die zu lange dauern, machen die
Akzeptanzkaputt — aber den spielentschei-
denden Strafstof} zu tibersehen eben auch.

Hilft es, wenn Spieler reklamieren?

Das ist ein schmaler Grat. Irgendein Spie-
ler hebt immer die Arme, aber wenn vier
Leute gleichzeitig protestieren, ist es meis-
tens schon ein Zeichen, dass man mal che-
cken sollte. Aber ich sage auch klar: Wenn
keiner die Arme hebt, checke ich trotzdem,
wennich was gesehen habe. Ich will keinen
Spieler ermuntern, zu reklamieren. Das
bringt uns auch nicht weiter.

Was viele vermutlich nicht wissen: Die
Fernsehsender haben sehr viel mehr Ope-
ratoren, die schnell die richtigen Bilder
raussuchen. Eigentlich Wettbewerbsver-
zerrung im Vergleich mit IThnen, oder?
Ich war mal in einem Ubertragungswagen
mit dabei, und da hatte der Regisseur sie-
ben Operatoren. Sieben! Das wire dann ein
Schnitt von drei oder vier Kameras, die ein
Operator im Auge behalten muss. Wir ha-
ben zwei Operatoren fiir 40 Kameras,
macht 20 pro Operator.

Da dringt sich die Frage auf: Ist das nicht
am falschen Ende gespart?

So sind die Fakten. Andererseits hat das
Fernsehen selten Kameraeinstellungen,
die wir nicht gesehen haben. Unsere Opera-
toren machen einen guten Job.

Tauscht der Eindruck, dass die Checks1dn-
ger dauern als friither?

Ich weif}, dass das im Moment der Ein-
druck ist, aber wir sind in Deutschland so-
gar fiinf Sekunden schneller als im europai-
schen Vergleich. Die Checks, die besonders
lange dauern, sind medial eben sehr pré-
sent, aber die sind meist auch erklédrbar. In
manchen Szenen sind vier Sachen zu che-
cken, wovon die Medien drei gar nicht auf
dem Schirm haben. Alle konzentrieren
sich auf ein mdgliches Handspiel, und

dann heif3t es schnell: ,,Ist doch ganz klar
kein Hand!“ Aber parallel checken wir
noch Foul oder Abseits. Ich will nichts
schonreden, aber es gab in der Hinrunde
vielleicht drei Szenen, wo der Check zu lan-
ge gedauert hat — wo am Ende aber immer
die richtige Entscheidung stand.

Ein Argernis dieser Hinrunde waren Ab-
seitsentscheidungen, die stellenweise
sehr lange gedauert haben, obwohl seit
diesem Jahr die halb automatische Ab-
seitstechnologie eingesetzt wird. Erst mal
zur Erklarung: Wie funktioniert die — und
was daran ist ,,halb automatisch“?

Dazu muss man erst mal sagen: Das Sys-
tem erleichtert uns das Leben massiv —
und im Grunde macht das System auch al-
les alleine. Wir arbeiten in Deutschland oh-
ne Chip im Ball, zehn zusétzliche Kameras
im Stadion erfassen den Ball und Kérper-
punkte der Spieler. Es wird aber ,;halb auto-
matisch® genannt, weil der Mensch das Er-
gebnis ,,plausibilisieren muss ...

... der Mensch heifdt: der VAR ...

... ja, wir Uiberpriifen: Ist der Abspielzeit-
punkt vom System korrekt gesetzt, wahlt
es die richtigen Spieler aus, den richtigen
Korperpunkt und so weiter. Wenn alles
klappt, ist das in zehn Sekunden erledigt.

»Warum soll im Zeitalter des

Smartphones ausgerechnet

der Schiedsrichter kiinstlich
dumm gehalten werden?*

Daslasst den Schluss zu, dass nicht immer
alles klappt. Schiedsrichterchef Knut Kir-
cher hat im ,Kicker“ gerade wiederkeh-
rende Probleme mit der Abseitstechnolo-
gie bestétigt.

Das stimmt, und wenn wir uns nicht sicher
sein kénnen, dass immer alle Komponen-
tenrichtig sind, miissen wir alle selbst che-
cken. Das dauert dann eben ein bisschen
langer. Und wenn eine Komponente tat-
séchlich falsch ist, springen wir in den al-
ten Modus zurfick.

Sie miissen dann wieder die beriithmte
,Kalibrierte Linie“ bemiihen.

Genau. Und die handisch anzulegen, dau-
ert wieder wertvolle Sekunden. Aber um es
klar zu sagen: In diese Zeit will ich nicht zu-
riick. Ich bin davon iiberzeugt, dass das
System besser wird und wir am Ende eine
massive Zeitersparnis haben werden.

Stellen wir doch mal die grundsiitzliche
Frage: Wire der Fuf3ball ohne VAR heute
noch méglich? Die Rufe nach einer Ab-
schaffung gibt es jaimmer noch.

Ich bin bei der Frage natiirlich befangen
(schmunzelt) und tiberzeugt von unserer Ar-
beit. Aber ich glaube auch, dass man in der
heutigen Zeit klarste Fehlentscheidungen
nicht mehr akzeptieren wiirde, wenn sie zu
verhindern sind. Warum soll im Zeitalter
des Smartphones, wo jeder Stadionzu-
schauer das Spiel live streamen kann, aus-
gerechnet der Schiedsrichter kiinstlich
dumm gehalten werden? Warum sollte
man so was wie Thierry Henrys Handspiel
gegen Irland 2009 noch ermdglichen
(durch ein mit der Hand vorbereitetes Tor
gelang Frankreich die WM-Qualifikation,
Anm.)? Und was oft vergessen wird: Uns
passieren viel weniger Fehlentscheidun-
genals frither. Viel weniger! Ich glaube, wir
ké&mpfenimmer noch mit der Erwartungs-
haltung bei der Einfithrung, dass mit dem
Videoschiri Perfektion herrschen wird.
Aber noch mal gefragt: Als der VAR einge-
fithrt wurde, hief} es, er greife nur bei , kla-
renund offensichtlichen Fehlentscheidun-
gen® ein. Damals hiefd es: Wenn ein
Schiedsrichter linger als 60 Sekunden
fiir die Bewertung einer Szene brauche,
konne sie nicht ,klar und offensichtlich*
falsch sein. Das ist so nicht eingetreten.
Ich wiirde ergénzen: 60 Sekunden — wenn
der Schiedsrichter sofort die richtigen Bil-
der zur Verfiigung hat. Das ist, wie oben be-
schrieben, ein Teil des Uberpriifungspro-
zesses, der damals vielleicht noch nicht al-
len in vollem Ausmaf} bewusst war. Und da
liegt auch die Antwort auf die Frage nach
,klar und offensichtlich® Eine Szene kann
aus der einen Kameraperspektive der
Schiedsrichterwahrnehmung entsprechen
und aus der anderen klar falsch sein. Plus,
wie oben erwdhnt: Oft sind in einer Szene
mehrere Sachen zu checken. Ich mache
den Job seit sechs Jahren fast jede Woche —
und habe auch nicht die perfekte Lésung.
Ist das nicht eine frustrierende Aussage?
Der Ansatz von Knut Kircher ist ja: Es soll
grundsatzlich weniger Eingriffe geben, die
Eingriffsschwelle soll also steigen. Und da
sind wir inzwischen auf einem guten Weg.

Nach allem, was Sie sagen: Wiaren mehr
Operatoren zur Bildauswahl nicht ein
uiberfalliger Schritt?

Ich glaube tatséchlich, dass mehr Operato-
ren helfen konnten, mehr Augen sehen
mehr. Je schneller die richtigen Bilder vor-
liegen, desto schneller die Entscheidung.
Was ist mit einer Anderung in das ,,Chal-
lenge System®, wie es sich in anderen
Sportarten bewéhrt hat? Dass Trainer al-
so selbst den VAR anrufen konnen, einmal
pro Halbzeit zum Beispiel?

Und was wére, wenn in der 89. Minute alle
Challenges aufgebraucht sind und ein kras-
ser Fehler passiert? Wie gesagt, ich glaube,
dass das keiner mehr akzeptieren wiirde.
Aber natiirlich kommt da das Gegenargu-
ment, ich als VAR miisse das ja sagen.

Sie als VAR miissen das ja sagen.

Aber wenn wirklich ,,Challenges® einge-
fihrt werden, wiirde wahrscheinlich jeder
Klub einen Schiedsrichter in den Mitarbei-
terstab aufnehmen, der dem Trainer oder
Co-Trainer per Funk sagen wiirde, wann er
die ,,Challenge“ zu nehmen hat. Das wiirde
die Zahl meiner potenziellen Arbeitgeber
schlagartig vergrofiern (lacht).



